UCHWALA NR 1497/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 16 listopada 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2021 r., poz. 274

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie

Sgdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sagdownictwa:

1.

przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pana Marcina Czerwinskiego do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie;

nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powotanie
Pani Urszuli Gotebiewskiej-Budnik i Pana Karola Kosifiskiego do petienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowa Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sgdzie Okregowym

w Warszawie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2021 r. pod poz. 274, zglosili sig:

Pan Marcin Czerwifiski — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie,

Pani Urszula Golgbiewska-Budnik — s¢dzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie,

Pan Karol Kosinski — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie oraz

Pan Grzegorz Krysztofiuk — sedzia Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa

w Warszawie.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy Rady

wyznaczyt zespdt, zawiadomit Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz o sprawach



indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia
na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwosci nie przedstawil opinii w trybie art. 31 ust. 2b
ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269;
dalej: ustawa o KRS).

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 15 listopada
2021 r., po zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materiatami i ich przeanalizowaniu,
omoéwit szczegdtowo kandydatéw, odbyl narade i uznal, ze materiaty sg wystarczajace
do zajecia stanowiska w sprawie. Podczas glosowania cztonkowie zespolu na Pana Marcina
Czerwinskiego oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac gtosdéw ,,przeciw” ani ,,wstrzymujgcych sie”,
na Panig Urszule Golebiewska-Budnik oddali 1 glos ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”, na Pana Karola Kosinskiego oddali 2 gtosy
»Za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”, a na Pana Grzegorza
Krysztofiuka oddali 2 glosy ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”, przy 1 glosie ,,wstrzymujgcym
si¢”. W wyniku powyzszego glosowania, zesp6t przyjat stanowisko w przedmiocie ustalenia
listy rekomendacyjnej na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie
Okrggowym w Warszawie, przyznajac — w oparciu o liczbe gloséw ,,za” oddanych
na poszczegdlnych kandydatéw — pierwsze miejsce Panu Marcinowi Czerwinskiemu, a drugie
miejsce Panu Karolowi Kosinskiemu i Panu Grzegorzowi Krysztofiukowi. Wniosek taki,
w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescia zalgczonych ocen kwalifikacyjnych,
informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatéw do$wiadczenia zawodowego,
w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, opiniami stuzbowymi, a takze opiniag

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie.

Przedstawiajgc powyzsze, zespot kierowat si¢ dyspozycja art. 35 ustawy o KRS, zgodnie
z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit si¢ wigcej niz jeden kandydat, zespot
opracowuje list¢ rekomendowanych kandydatéw, przy ustalaniu kolejno$ci na liscie kierujac
si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajac do$wiadczenie
zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepiséw prawa, dorobek naukowy, opinie
przetozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotaczone do karty zgloszenia,
a takze opini¢ kolegium wilasciwego sadu.

W uzasadnieniu stanowiska zespél wskazal, ze nierekomendowana przez zespdt
kandydatka — Pani Urszula Golgbiewska-Budnik — uzyskala najmniej wyr6zniajacg sposréd
wszystkich kandydatéw ocen¢ kwalifikacji z zakresu spraw karnych — ocene pozytywng
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— oraz umiarkowane poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie. Uzyskane
przez Panig Urszule Gotebiewska-Budnik poparcie tego gremium jest na poziomie zblizonym
do poparcia udzielonego Panu Karolowi Kosifiskiemu. Kandydat ten jednak otrzymat
wyrozniajgcg oceng kwalifikacji z zakresu spraw karnych oraz oceng pozytywng z plusem
z zakresu spraw penitencjarnych, co plasuje go zdecydowanie wyzej pod katem spetniania
przyjetych przez zespdt kryteriow od nierekomendowanej przez zesp6t kandydatki. Pozostali
kandydaci uzyskali zaréwno lepsze oceny kwalifikacji, jak i wyzsze poparcie Kolegium Sadu

Okregowego w Warszawie.

W zwigzku z cofnigciem zgloszenia przez Pana Grzegorza Krysztofiuka, Krajowa Rada
Sagdownictwa uchwata nr 1489/2021 z dnia 16 listopada 2021 r. umorzyta postgpowanie

wszczete w sprawie z jego zgloszenia.

Podejmujgc niniejsza uchwale, Krajowa Rada Sadownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniaja wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2072; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujgc oceny kandydatéw, Rada kierowata si¢ takze kryteriami, wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatéw, opiniami przetozonych, a takze wuzyskanym poparciem

srodowiska sedziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sadownictwa uznala, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej zostanie przedstawiony
wniosek o powotanie Pana Marcina Czerwinskiego do petnienia urzedu na stanowisku sedziego

sadu okregowego w Sadzie Okrggowym w Warszawie.

II
Charakterystyka kandydatow

Pan Marcin Czerwinski urodzit si¢ w 1979 r. w Lublinie. W 2004 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie z oceng dostateczna,
uzyskujac tytul magistra. Uprzednio, w 2003 r., ukonczyt na tej Uczelni studia magisterskie

na kierunku politologia z oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, poczgtkowo
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pozaetatowej, a nastgpnie etatowej, w 2007 r. ztozyt egzamin sedziowski z taczng ocena bardzo
dobrg. Od 1 listopada 2007 r. do 14 kwietnia 2008 r. byt zatrudniony na stanowisku asystenta
sgdziego w Sadzie Okregowym w Lublinie. Obowigzki wykonywat w XI Wydziale Karnym
Odwotawczym. Z dniem 15 kwietnia 2008 r. zostal mianowany referendarzem sadowym
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie. Orzekat w II Wydziale
Cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 7 grudnia 2010 r.
zostal powotany do petnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Woli w Warszawie. Orzekat w IV Wydziale Karnym, a od 1 lipca 2013 r.
do 11 czerwca 2018 r. — w VII Wydziale Wykonywania Orzeczen oraz V Wydziale Karnym.
Od 8 czerwca do 8 lipca 2012 r. petnit funkcje wizytatora Sadu Okregowego w Warszawie.
Z dniem 12 czerwca 2018 r. zostal przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, w ktérym powierzono mu z tym dniem funkcje
Wiceprezesa Sadu. Orzekat w XI Wydziale Karnym, a od 1 lipca 2019 r. sprawuje funkcje

orzecznicze w V Wydziale Karnym. Uczestniczy w szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji Pana Marcina Czerwiniskiego sporzadzit Pan Maciej Szczech — sedzia
Sadu Okregowego w Warszawie. Wynika z niej, ze po dokonaniu analizy akt 39 spraw,
zapoznaniu si¢ z danymi statystycznymi oraz opiniami stuzbowymi, sporzadzonymi
przez przewodniczacych wydziatéw oraz Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Srédmiescia w Warszawie, nalezy stwierdzi¢, ze Pan Marcin Czerwinski zastuguje
na powolanie go na stanowisko sedziego sadu okregowego. Swiadcza o tym nastepujace
okoliczno$ci: bardzo dobra znajomos$¢ prawa karnego materialnego i procesowego oraz innych
przepisow wplywajagcych na sposéb rozstrzygania spraw karnych, bardzo wysoka
merytoryczna jako$¢ sporzadzanych uzasadnien wyrokéw i postanowien, rzetelne
rozpoznawanie spraw, zmierzajace do wyjasnienia wszelkich pojawiajgcych sie w sprawie
watpliwosci majacych znaczenie dla koficowego rozstrzygniecia, pracowito$¢ i sumiennosé
w wykonywaniu swoich obowigzkéw, wyrazajaca si¢ w umiejetnym godzeniu obowigzkow,
wynikajgcych z petnienia funkcji wiceprezesa sadu z obowigzkami orzeczniczymi w taki
sposob, ze w okresie od 1 kwietnia 2019 r. do 31 marca 2021 r. opanowanie wptywu
przez Pana Marcina Czerwinskiego uksztattowato sie na poziomie 112,6%, dobra stabilno$é
orzecznictwa $wiadczaca o podejmowaniu przez kandydata trafnych decyzji merytorycznych,
pozytywne opinie przetozonych, z ktérych wynika nie tylko, ze opiniowany jest osobg
pracowitg i sumiennie wykonujaca swoje obowiazki, ale rowniez, ze jest kolezenski, zawsze

sluzy pomocg i posiada dobre relacje z pracownikami Wydziatu. Podkreslenia wymaga,
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ze powyzsze cechy dajg gwarancje, ze Pan s¢dzia Marcin Czerwifiski poradzi sobie
z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i wieloosobowych spraw, jakie
rozpoznawane sag w wydziatach karnych Sgdu Okrggowego w Warszawie. Sedzia opiniujgcy
podsumowujgc wskazat, ze ocena fgczna na podstawie oceny merytorycznej kandydata i oceny

metodyki jego pracy jest wyr6zniajgca.

Pani Urszula Golgbiewska-Budnik i Pan Karol Kosifiski posiadaja odpowiednie
kwalifikacje zawodowe, uprawniajace do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okregowego,
Jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetniaja wszystkich
kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajacym przedstawienie do powotlania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskie;j.

Pani Urszula Gol¢biewska-Budnik urodzita si¢ w 1972 r. w Lapach. W 1996 r. ukoficzyta
wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim, Filii w Biatymstoku, z oceng bardzo
dobrg, uzyskujac tytut magistra. Po odbyciu aplikacji sagdowej, w 1998 r. zlozyla egzamin
sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym. Z dniem 1 wrzes$nia 1999 r. zostala mianowana
referendarzem sagdowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie. Obowiazki
orzecznicze wykonywata w XVIII Wydziale Gospodarczym Rejestru Zastawéw. Z dniem
6 marca 2000 r. zostala mianowana asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym
dla mst. Warszawy w Warszawie. Powierzone obowigzki orzecznicze wykonywata
w VI Wydziale Karnym. Z dniem 1 pazdziernika 2000 r. powierzono jej pelienie czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekala
w II Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4 grudnia
2002 r. zostata powolana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. Orzekata nadal w II Wydziale Karnym, a nastepnie
kolejno w: VII Wydziale Karnym, IX Wydziale Grodzkim i X Wydziale Karnym. W okresie
od 1 sierpnia do 3 pazdziernika 2006 r. oraz od 6 pazdziernika 2006 r. do 31 grudnia 2009 r.
petnifa funkcje Przewodniczacej IX Wydziatu Grodzkiego, a od 1 stycznia 2010 r. do 29 lutego
2012 r. — funkcje Przewodniczacej X Wydziatu Karnego. W latach 2007—2012 wielokrotnie
orzekala, w ramach jednorazowych delegacji, w Sgdzie Okregowym w Warszawie
(w IX i X Wydziale Karnym Odwotawczym). Od 15 pazdziernika 2010 r. do 14 wrze$nia
2016 r. pehila funkcj¢ Wiceprezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie. Decyzjg Ministra Sprawiedliwos$ci od 1 marca 2012 r. byta delegowana

do petnienia obowigzkéw sedziego w Sadzie Okrggowym w Warszawie, w pelnym wymiarze.



Orzekata kolejno w VIII Wydziale Karnym i XII Wydziale Karnym. Delegacja ta byta
kilkukrotnie przedtuzana, a od 1 marca 2014 r. zostala przedtuzona na czas nieokreslony, przy
czym od 1 grudnia 2012 r. Pani s¢dzia byta delegowana w wymiarze pieciu sesji w miesigcu.
W latach 2014-2015 wielokrotnie orzekata ponadto w ramach jednorazowych delegacji
w Sadzie Okrggowym w Warszawie, w X Wydziale Karnym Odwotawczym. Delegacja
na podstawie decyzji Ministra Sprawiedliwosci zakonczyta sie z dniem 29 kwietnia 2016 r.
Od 15 pazdziernika 2016 r. do 6 lutego 2018 r. pelnila funkcj¢ Prezesa Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. Orzeka w X Wydziale Karnym Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie. W 2015 r. ukonczyta dwusemestralne studia
podyplomowe z zakresu prawa dowodowego, z wynikiem bardzo dobrym. Uczestniczy

w szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji Pani Urszuli Golgbiewskiej-Budnik sporzadzit Pan Piotr Bojarczuk
— sedzia Sadu Okrggowego w Warszawie. Wynika z niej, ze analiza spraw poddanych ocenie
potwierdza wczesniejsza, bardzo dobrg opini¢ o kandydatce. Opiniowana posiada bardzo dobra
znajomos$¢ prawa karnego procesowego i materialnego. Bardzo dobrze radzi sobie
z rozpoznawaniem spraw skomplikowanych, zaréwno prawnie, jak i faktycznie. Wyroki
1 uzasadnienia sporzadzane przez opiniowang sg na bardzo wysokim poziomie merytorycznym.
Wysokie] jakosci pracy orzeczniczej towarzysza dobre wyniki statystyczne. Stwierdzone
w sprawach, w ktorych uchylono lub zmieniono orzeczenie, uchybienia nie majg razacego
charakteru, ale wynikajg w wigkszosci z odmiennej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, do ktdrej obecny model postgpowania odwolawczego uprawnia. Nalezy przy
tym zwrdci¢ uwage, ze wydawane przez Panig s¢dzie wyroki w przewazajacej liczbie
nie sg skarzone bgdZ wniesione apelacje okazuja si¢ niezasadne. W ocenie sedziego
opiniujgcego Pani sgdzia Urszula Gotebiewska-Budnik wykazuje sie bardzo dobrg znajomoscia
prawa, dobrg stabilnoscig orzeczniczg, bardzo dobra opinig przetozonych. Te cechy zawodowe
1 osobowosciowe wskazujg jednoznacznie, ze Pani sedzia sprosta obowigzkom sedziego sadu
okregowego, orzekajgcego w pionie karnym. Ponownie podkreslenia wymaga, ze pracowito$¢,
sumiennos¢, a ponadto efektywno$¢ pracy opiniowanej daja rekojmie, ze poradzi sobie
z rozpoznawaniem skomplikowanych, wielotomowych i wieloosobowych spraw, w jakich

przyjdzie jej orzeka¢ w codziennej pracy zawodowej. Sedzia opiniujgcy przyznat kandydatce

pozytywng ocen¢ tgczng.



Pan Karol Kosinski urodzil si¢ w 1976 r. w Filipowie. W 2001 r. ukonczyt wyzsze studia
prawnicze na Uniwersytecie w Biatymstoku z ocena bardzo dobrg, uzyskujac tytul magistra.
Od 3 marca 2003 r. do 25 kwietnia 2004 r. pracowal w Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku, kolejno na stanowiskach referenta stazysty i referenta. Z dniem 26 kwietnia
2004 r. zostat awansowany na stanowisko asystenta sedziego. Po odbyciu aplikacji sadowej,
w 2004 r. ztozyt egzamin sedziowski z wynikiem ogdlnym dobrym. Z dniem 1 czerwca
2005 r. zostal mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, a nastgpnie z dniem 1 stycznia 2006 r. zostal przeniesiony na stanowisko
asesorskie w Sgdzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, w ktérym powierzone
czynno$ci orzecznicze wykonywat w III Wydziale Karnym. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 12 lutego 2009 r. zostal powotany do petienia urzedu
na stanowisku. sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie. Orzekat
w III Wydziale Karnym i VII Wydziale Karnym, petnigc od 1 kwietnia 2008 r. do 30 czerwca
2013 r. funkcje Kierownika Sekcji Wykonawczej III Wydzialu Karnego, a od 1 lipca 2013 r.
do 31 maja 2019 r. — funkcj¢ Przewodniczacego VII Wydziatu Wykonywania Orzeczen.
Z dniem 1 czerwca 2019 r. zostat delegowany przez Ministra Sprawiedliwo$ci do pehienia
obowigzkéw sedziego w Sadzie Okrggowym w Warszawie. Orzeka w XI Wydziale
Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczef Karnych. Z dniem 1 czerwca 2020 r.
zostat delegowany na czas nieokreslony. Ponadto, z dniem 12 czerwca 2019 r. zostat powolany
do pehienia funkcji wizytatora do spraw karnych wykonawczych i penitencjarnych na okres

czterech lat. Uczestniczy w szkoleniach zawodowych.

Oceng kwalifikacji Pana Karola Kosinskiego sporzadzita Pani Joanna Grabowska — sedzia
Sadu Okrggowego w Warszawie. Wynika z niej, ze analiza spraw ,,K” oraz lektura opinii
0 pracy Pana sedziego pozwolily stwierdzi¢, ze wiedza i do§wiadczenie, dobra organizacja
pracy, skrupulatnos¢, obowigzkowo$¢, odpowiedzialno$¢, pracowito$éé — w polaczeniu
z cechami charakteru kandydata i wysoka kultura osobista — czynig go bardzo przydatnym
na obecnym miejscu stuzbowym w Sadzie Okregowym w Warszawie. Z obowigzkow
pelnionych w tym Sadzie opiniowany wywiazuje si¢ bardzo dobrze. Podkreslenia wymaga,
ze od kwietnia 2008 r. Pan sedzia zajmuje sig¢ rownolegle orzekaniem w sprawach III Wydziahu
Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie i jednocze$nie sprawami
wykonawczymi — aktualnie w XI Wydziale Penitencjarnym Sgdu Okregowego w Warszawie.
Pomimo znacznego obcigzenia sprawami wykonawczymi, a od 1 czerwca 2019 r. —

wykonywania wigkszosci obowigzkéw poza siedziba Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
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w Warszawie — Pan sedzia sprawnie prowadzil postgpowania w omoéwionych sprawach
»K”, do rzadkosci nalezaly dhuzsze niz 6 miesigczne okresy oczekiwania na pierwszy termin
rozprawy, zas po wyznaczeniu pierwszego terminu sprawy byly prowadzone w sposéb
zorganizowany, a liczne pisma procesowe i wnioski zatatwiane niezwlocznie pomiedzy

terminami rozpraw. Sedzia opiniujgca przyznata kandydatowi wyr6zniajaca ocene taczna.

Oceng kwalifikacji Pana Karola Kosinskiego w zakresie spraw penitencjarnych sporzadzita
Pani Agnieszka Komorowicz — sedzia Sadu Okrggowego w Warszawie. Wynika z niej,
ze — w oparciu o badane sprawy i osiggnigte przez Pana sedziego wyniki pracy — stwierdzié
nalezy, ze posiada on wysokie kwalifikacje zawodowe ze wzgledu na szerokg wiedze
w zakresie prawa karnego wykonawczego, prawa karnego oraz karnego procesowego,
jak 1 umieje¢tno$¢ stosowania prawa w praktyce. Biorac pod uwage powyzsze, a takze
uwzgledniajgc oceng pracy opiniowanego dokonanag przez przewodniczacych wydziatow,
bardzo dobre opanowanie warsztatu pracy w powiazaniu z rzetelno$cig i sumiennoscia
w wykonywaniu obowigzkow, zasadne jest twierdzenie, ze Pan sedzia Karol Kosinski wobec
dojrzatosci zawodowej i cech osobistych w petni zastuguje na przedstawienie jego kandydatury
z wnioskiem o nominacj¢ na stanowisko sg¢dziego Sadu Okregowego w Warszawie. Sedzia

opiniujgca przyznata kandydatowi ocen¢ taczng pozytywng z plusem.

11
Porownanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sadownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zataczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwoéé nadania
decydujgcego znaczenia okre$lonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate. Od stanu faktycznego konkretnej sprawy zalezy, jakie kryteria
sg stosowane przez Rad¢ w danym postgpowaniu, w szczegdlnosci co do rozpatrywanych
tacznie kryteriow, na ktére sktadajg si¢ kwalifikacje, doswiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego oraz dane potwierdzajace zdobycie dodatkowych kwalifikacji.

Uczestnicy postgpowania, pretendujagcy do objecia stanowiska sedziego sgdu okregowego

w Sadzie Okrggowego w Warszawie, spetniajg formalnie wszystkie kryteria wyboru, a zatem



zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra spetnia

wszystkie kryteria — oceniane tgcznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada bogate do$wiadczenie zawodowe oraz
odpowiedni staz orzeczniczy. Wysokie kwalifikacje zawodowe Pana Marcina Czerwinskiego
znajdujg odzwierciedlenie w wyrézniajacej ocenie kwalifikacyjnej jego pracy. Wynika z niej,
ze posiada szerokg wiedze prawnicza i umiejgtnosci zawodowe dajace gwarancje wykonywania
obowigzkdw sedziego sadu okrggowego na najwyzszym poziomie. Powyzsze potwierdzaja
opinie Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie oraz
Przewodniczgcego V Wydzialu Karnego tego Sadu. Kandydat ten uzyskat nie tylko
wyrdzniajgcg oceng kwalifikacyjng, ale i najwyzsze poparcie Kolegium Sgdu Okregowego
w Warszawie, co uczynilo jego kandydature najbardziej wyrdzniajaca w tym postepowaniu.

Pani Urszula Golgbiewska-Budnik wykazuje sie wprawdzie diuzszym stazem
orzeczniczym niz wybrany kandydat, jednak uzyskata nizsza od niego ocene kwalifikacji
(pozytywng) oraz nizsze poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie. Z tych
wzgledow nie uzyskata poparcia Rady.

Kontrkandydat w osobie Pana Karola Kosinskiego uzyskal wyrézniajacg ocene
kwalifikacyjng w zakresie spraw karnych, a takze oceng pozytywna z plusem w zakresie spraw
penitencjarnych. Przy poréwnywalnych, réwnie wysokich ocenach kwalifikacyjnych,
na korzys¢ Pana Marcina Czerwinskiego przemawia wyzsze poparcie Kolegium Sadu
Okregowego w Warszawie. Wprawdzie Pan Karol Kosinski wykazuje sie nieco dtuzszym
stazem orzeczniczym od wybranego kandydata, to jednak w niniejszym postepowaniu
o wyborze zadecydowaly w gtéwnej mierze ocena kwalifikacji i stopien poparcia Kolegium
Sadu Okregowego w Warszawie.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pana Marcina
Czerwiniskiego za kandydata spelniajacego w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
do powotania.

2. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sgdu Okregowego

w Warszawie.



Kolegium Sgdu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu 16 wrzesnia 2021 r. pozytywnie
zaopiniowato Pana Marcina Czerwinskiego — oddajac 8 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw
»przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢”, przyznajac mu 37 pkt., Panig Urszule Gotebiewska
-Budnik — oddajgc 6 gloséw ,,za”, przy 1 glosie ,,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”,
przyznajgc jej 24 pkt., a Pana Karola Kosinskiego — oddajac 6 gloséw ,,za”, przy 1 glosie
»przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, przyznajac mu 23 pkt.

Kandydat wybrany przez Rade uzyskal zatem najwyzsze sposréd uczestnikow
postgpowania poparcie tego gremium, co przewazylo na jego korzysé.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan Marcin Czerwiniski posiada wysokie
kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronng, stale
poglebiang wiedzg prawniczg, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowiazkdw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Warszawie.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pana Marcina Czerwinskiego
zadecydowal caloksztatt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci wysoki poziom wiedzy
prawniczej, bogate do$wiadczenie zawodowe, odpowiedni staz orzeczniczy, wyrdzniajaca
ocena kwalifikacyjna, z ktérej wynika, ze wykazuje si¢ wysokimi umiejetnosciami
zawodowymi, opinie stuzbowe, a takze uzyskane najwyzsze poparcie Kolegium Sadu

Okrggowego w Warszawie.

v
Wyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 16 listopada 2021 r. na:

— Pana Marcina Czerwinskiego oddano 16 gloséw ,.za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 18 osob), w rezultacie czego uzyskat
wymagang bezwzgledng wigkszos¢ gloséw,

— Panig Urszule Gotgbiewska-Budnik oddano 2 glosy ,,za”, nie oddajgc gloséw ,,przeciw”,
przy 17 glosach ,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 19 osob), w rezultacie czego

nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,
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— Pana Karola Kosifiskiego oddano 9 gloséw ,za”, nie oddajgc glosow »przeciw”,
przy 10 glosach ,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 19 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Majac na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwate,

Jjak na wstepie.

Wi 'fzew dniczacy

o W,ié‘s w Johann

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postgpowania moze odwotaé si¢ do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaty Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem
Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje
si¢ art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa;
Dz. U. 22021 r. poz. 269).
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